JEGYZOKONYV

mely késziilt a Legyen A Duna lgazi Kozigylink Koézhasznt Egyestilet 2023. jinius 23-an
17:00-t0] Pakson, a Csonakhaz - Paks kdzosségi helyiségében megtartott Kozgytilésén.

Megjelent 14 10 a jelenléti iv szerint.

Elnok koszonti a jelenlévoket, elmondja, hogy a 16:30-ra meghirdetett Kézg}'m‘és
hatdrozatlanképtelenség miatt nem keriilt megtartasra, azonban a kozgyilési meghivo szerint
17:00-161 hatarozatképes a Kozgyilés a megjelentek szamatdl fiiggetleniil. Javasolja
Appelshoffer Reginat a jegyzokonyvvezetének, mig Ujszaszy Jozsefet és Vajda Jozscfet a
jegyz6konyv hitelesitdinek megvalasztani.

A jegyzokdnyvvezetd és jegyzokonyv hitelesitok a megbizast vallaljak.

A Kozgyilés 14 igen szavazattal, 0 nem szavazattal és O tartozkodas mellett az alabbi
hatérozatot hozta:

10/2023. (V1.23.) sz. hatarozat

A Legyen a Duna Igazi Kéziigyiink Kozhasznu Egyesiilet Kozgyiilése megvalasztotta

Appelshoffer Reginat jegyzokonyvvezetonek, Ujszaszy Jozsefet és Vajda Jozsefet a
jegyz6konyv hitelesitéinek.

Hatarid6: azonnal

Felelos: Koloh Tamas elndk

Eln6k kéri a meghivé szerinti napirendi pontok elfogadasat. (Meghivo a jegyzékényv 1. sz.
mellékleteként csatolva.)

A Kozgyiilés 14 igen szavazattal, 0 nem szavazattal és 0 tartozkodas mellett az alabbi
hatarozatot hozta:

11/2023. (V1.23.) sz. hatarozat

A Legyen a Duna Igazi Kéziigylink Kézhasznii Egyesiilet Kozgyiilése elfogadta a 2023,
Jjunius 23-i Kozgyiilés napirendi pontjait az alabbiak szerint:

1) A jovébeni miikddésre vonatkozé feltételek meghatirozisa, a taglétszamra
(megtartasa és/vagy nivelése), tarsadalmi munkara (tagi teljesitése és/vagy Kkiilsos

alkalmazisa), bevételekre (tag-, timogatéi dij, tirolasi dij), kiilsé és bels tirold
kihasznaldsira, vonatkoz6 dontésck

2.) Elnokségi tisztség(ek) betoltésére torténé valasztas

3.) Egyebek




Hataridé: azonnal

Felelos: Koloh Tamas elnok

Ezutdn megkezdédik a napirendi pontok targyalasa egyesével:

1.) A jovébeni miikodésre vonatkozé feltételek meghatirozisa, a taglétszimra
(megtartisa és/vagy novelése), tirsadalmi munkira (tagi teljesitése és/vagy kiilsos
alkalmazdsa), bevételekre (tag-, tamogatéi dij, tarolasi dij), kiilsé és belsé tarolé
kihasznalasara, vonatkozo dontések (eloterjesztd: Koloh Tamas)

Koloh Tamés elmondja, hogy a Kézgyiilésen megjelentek koriilbeliil megegyeznek az el6z6
Kozgyilésen megjelentekkel, csak még kevesebb személy jelent meg, ami szomoru, mert
olyan dontéseket kellett volna hozni a napirend kapcsan, amelyek kihatnak minden tagra.
Fontos lett volna, hogy minél nagyobb szémban jelenjenek meg a tagok, hogy minél
egyontetiibb dontés sziilethessen. Az el6z6 Kozgyiilés ota Poczik Istvan és Ruff Janos
részérdl érkeztek észrevételek a téma kapcsan, melyek megkiildésre keriiltek a tagok részére.
A téma Osszetett, igy nehéz benne dontést hozni, a felvetések kidolgozottak, van benniik
koncepcid, a végleges allaspont kialakitisa a Kozgytlés feladata. Ehhez felsorol egy-két
tampontot:

1. minden gazdasagi jellegli dontés 2024. évtdl 1ép érvénybe
2. kétirany figyelheté meg a javaslatokban:

a. ataglétszam novelése

b. az egyesiileti dijak ndvelése

Tényként elmondja, hogy az egyesiilet dijai (tagdijak, tarolasi dijak) messze alatta vannak a
vérosban 1év8 piaci araknak, illetve az elmult évek emelései sem kovettek semmiféle
inflaciét, ami tortént az orszagban. Tehét egyértelmilen kijelenthetd, hogy a jelenlegi dijak
alacsonyak, amik most méar az egyesiilet tovabbi miikddését is veszélyeztetik. Egy egyesiilet
esetében azonban nemcsak ténykérdések vannak, hanem az érzelmi oldalat is vizsgalni kell a
probléméanak, hogy milyen hatast valt ki a tagsagbol egy-egy emelés. Ezt a kettGsséget
mindenképpen figyelembe kell venni majd a dontés soran.

Elmondja, hogy a Kozgylilés részvételi aranyat tekintve elozetesen abban egyeztek meg a
titkarral, hogy a gazdasagra vonatkozo sarkalatos dontésekben célszerli lenne nem a mai
napon déntést hozni, viszont az irdnyok meghatarozésardl sziilessen dontés.

Felkéri Poczik Istvant és Ruff Janost a gondolataik megosztésara.

Ruff Janos elmondja, hogy az el6z6 Kozgylilésen és az irasban megfogalmazottak szerint is,
nincs ellene az emeléseknek, és az is igaz, hogy mindennek emelkedett az ara, de taldn éppen
ezért az emberek jobban megnézik, hogy mire koltenek, és nem biztos, hogy ez lesz majd az
elsédleges, amire szdnnak. Az 6 javaslata ezért egy mérsékeltebb emelés mellett a tagsag
ndvelése. Az persze kérdés, hogy az cél-e, hogy a jelenlegi létszamnal joval tobben legylink.
Ennek elénye lehet lobbinal, pélyazatok esetében. Fel lehet ajanlani csaladtagoknak,
baratoknak a tagsagi viszony létesitését, ezzel lehet novelni a fix bevételeket.

Koloh Tamas elmondja, hogy nagyon szépen levezetésre keriilt ez a javaslat a megkiildott e-
mailben, a bizonytalanséagi faktor az, ami itt is latszik. Az emberek érdektelensége és a fizetési
hajlandésaga, amivel allando problémdja van a vezetoségnek. A masik probléma, az az id6



faktor. Ha megszavazasra Keriil ez a verzio, akkor nagyon révid ido alatt kell névelni a
megfeleld mértékig a taglétszamot. A kérdéskor komplexitdsat még fokozza, hogy milycen
dontés sziiletik pl. a tarsadalmi munka clvégzésének kérdéskorében. Ha az a dontés sziiletik.
hogy nem végezziik el a tarsadalmi munkat, hanem megbizunk valakit, akkor nem tudunk arra
vami, hogy mikorra termeli ki a megnovekedett szamu tagsag a dijat, azt a jelenlegi
koriilmények kozott is eld kell tudni teremteni.

Poczik Istvan javasolja. hogy ¢érdemes lenne megszondaztatni a tagsagot, hogy akar-c
mindenki rendes tag maradni, vagy &t akar Iépni timogat6i taggd, mert az évek tapasztalata
azt mutatja, hogy nem veszi igénybe az egyesiilet szolgaltatasait olyan mértékben. Euol a
taglétszam és a bevétel nem né, de legalabb tisztabb képet kapunk a fizetési hajlandésagrol.
illetve arrol, hogy nyilvan téliik nem vérhatunk el olyan mértékii részvételt a tarsadalmi
munka teljesitésben.

Koloh Tamas elmondja, hogy azok az emberek sem jeleskednek a tarsadalmi munka
teljesitésében, akik tarolnak. A fenti verziéval annyival jutunk elérébb, hogy aki atlepett
tamogato tagnak, rola biztosan fogjuk tudni, hogy nem jon tarsadalmi munkézni, de a
tobbiekre valtozatlanul varunk, hogy megteszik-e. A gyakorlati hasznit nem latja az
atmindsitésnek.

Uiszaszy Jozsef megkéri az elnokséget, hogy ne &k kérjenek elnézést azért, mert ilyen
inflacio, aremelkedés van az orszagban. Elmondja, hogy itt ez az egyesiilet, akinek megvan az
a lehetdsége, hogy hasznaljon egy olyan létesitményt, mint ez, amibdl nincs még egy a
véarosban. Tehat azon meditalni, hogy hozzunk-e még embereket azért, hogy fennmaradjon ez
az egyesiilet, naivitas, mivel a szolgaltatdsaink (tarol6 helyek) szama korlatozott, tehat miért
is jonne ide tagnak. Nyilvan ezt tudatjuk is vele, ezért idehozni valakit, hogy mi kevesebbet
fizessiink, a masik oldalrél nézve, viszont nem kap szinte semmit, ez kinek éri meg? A
szamok egyértelmiien megmutatjak, hogy a jelenlegi viszonyok mellett nem tudunk
tovdbbmenni, ezért nem a vezetdségnek kell szégyellnie magat. Hogy ezt ki, hogy fogja
kezelni, kicsit jobban hiizza a véllat, esetleg elviszi a csonakjat, akkor mar fel lehet venni
helyette mast, aki majd idehozza. Véleménye szerint ki kell szamolni, hogy mennyi az.
amib61 biztosan megmaradunk, abbél ki lehet szamolni, hogy hogy valtozzanak a dijak. Hogy
azok utan ki fog elmenni, ki nem, azzal majd akkor kell foglalkozni. Ha sziikséges, mert olyvan
mértékii lesz az elhagyok szama, akkor tjra kell emelni. Nincs mas lehetoség, mert az
egyesiiletet innen maskiilénben kiteszik. Jelentkezd pedig biztosan lesz a csonakhézra akar
piaci alapt 4rak miikodtetésével is. Ezt nem szabad megvarni, szembe kell nézni vele. st
elébe kell menni. Szerinte nem rokonokat kell bevonni az egyesiiletbe, mert azok a dijak
ugyanigy az adott csaladot terhelik, hanem tamogatokat, vallalkozokat, akik sziviikon viselik
a Dunét. Annyit még meg lehet probalni, hogy az onkormanyzatot meg lehet keresni. hogy
biztosan sziiksége van-e a bérleti dijra, nem elégszik-e meg azzal, hogy a teriiletet rendben
tartja az egyesiilet.

Koloh Tamas elmondja, hogy nem azért van zavarban, mert elnézést akar kérni, hanem azért,
mert az a 14 év, ami alatt ez az egyesiilet felépitésre keriilt, nehogy a mi jelenlegi dontésiink
miatt keriiljén veszélybe, ezért felelosséget kell véllalnunk.

Ruff Janos megerdsiti, hogy 0 nincs az emelés ellen, akar 30-40%-os mértékii emelés is
teljesen élfogadhatc’). Elmondja, hogy azért all ki a létszamndvelés mellett, mert ugyan tarolo
helye nincs az egyesiiletnek, de vannak eszkozei, illetve igénybe vehetd szolgaltatisai. amik
mésoknak is érdekesek lehetnek. A létszamndvelés pont az Ujszaszy Jozset altal
megfogalmazottak alapjan is fontos lehet, hogy az Onkormanyzat minél kevésbé tudjon
kikezdeni benniinket. Nem kérdés az, hogy a sziikséges mértékben emelni kell.




Koloh Tamas elmondja, hogy a mértékét viszonylag kénnyen meg lehet hatérozni, ahogy
tisztaztuk azt a kérdést, hogy a tirsadalmi munkét meg tudjuk-e oldani, mert a mértéke ettol
nagyban fligg. Meg kell hatirozni, mi az az (j elv, amit be tudunk hozni az egyesiilet életébe.
amitdl majd eljonnek az emberek tarsadalmi munkézni.

Poczik Istvan elmondja, hogy erre volt olyan 6tlet, hogy a tarsadalmi munka dija most meg
van hatarozva az Alapszabalyban, 2.000 Ft/6ra kivaltasi dijjal, de ezt lehetne savositani.
Nyilvan mindenki keriilhet olyan ¢lethelyzetbe, hogy nem tudja ledolgozni a tarsadalmi
munkat, de feltételezziik, hogy ez tartosan nem all fenn. De ha mégis azt latjuk, hogy éveken
keresztiil nem jelenik meg tarsadalmi munkézni valaki, akkor akar lehetne évrél-évre emelni a
tarsadalmi munka dijat, vagy korldtozni lehet a szolgaltatasok igénybevételének korét. pl.
hatrébb keriil a vérolistan az illets.

Appelshoffer Regina elmondja, hogy ez igy miikddik most is, minden déntés elott
mérlegelésre keriil a tag aktivitdsa is. Akinek barminemfi elmaradasa van, akar tarsadalmi
munka nem teljesitésbol! kifolyolag, az szankcié ala keriil.

Koloh Tamas elmondja, hogy a gondolkodasok sordn beszélt az egyesiilet egyik tagjaval is.
aki szerint a legnagyobb baj, hogy a vezetdség mindenkinek prébal megfelelni, pedig el kell
fogadnia mindenkinek a tényt, hogy az egyesiilet szabalyok alapjan miiksdik, a mitkddésnek
megvannak a kotelezd feltételei gazdasigi értelemben is, amit teljesiteni kell. Aki az
egyesiilet tagja akar maradni, vagy igénybe akar venni szolgaltatasokat, annak ezeket ki kell
fizetnie. Ezt a gondolatmenetet most Ujszaszy Jozsef is megerdsitette. Tényleg az a helvzet
allt el6, hogy prébalunk az emberek fejébe belelatni, hogy hogyan fognak viszonyulni majd
egy mostani dontéshez, de ezt nem lehet. Elmeséli, hogy a mult heti bajai kirandulas
alkalmaval lattunk a Sugovica partjan egy horgasz egyesiiletet az egyik utca elején, az elott
egy sorompd, a sorompd mdgott pedig tébb szaz csénak, haj6. Van, ami garazsban, van. ami
szabadon. Az épiiletetek (gardzsok) magan tulajdonban vannak, de hidba vesz valaki a
teriilleten barmilyen ingatlant, nem viheti oda a csonakodat, ha nem fizeti ki a horgasz
egyesiiletnek az évi 60.000 Ft-ot. Kérdezte az ottaniakat, hogy hét, de ez hogy van, ha van egy
ingatlanom, akkor oda elvileg barmikor mehetek, de a valasz az volt, hogy ,.Ilyennel
probléma soha nem volt.” Elmondja, hogy ezzel csak azt akarja bemutatni, hogy lehet, hogy
tényleg elbagatellizaljuk azt, amit ez az egyesiilet tud adni. Lehet, hogy nem tud adni 80
embernek non plusz ultra szolgéltatast, de 35-40-nek viszont tud. Elhangzott az is a multkori
Kozgyiilésen, hogy aminek nincsen dra, amiért nem fizetiink ki jelentdsebb 6sszeget, azt nem
becsiilik meg az emberek. Tehat, lehet, hogy az vezetett a kialakult helyzethez, hogy kvazi
ingyen adunk mindent. De a masik oldal, ami inkabb foglalkoztatja, hogy képesek lesziink-e
olyan dontéseket hozni, amik nagy kockazat nélkiil biztositjédk az egyestilet jovojét.

Dr. Fritz Annamaria megjegyzi, hogy az eddigi eszmecserét hallgatva jutott eszébe, hogy mi
van akkor, ha akinek van barmilyen eszkoze a hdzban, azokat megkiilonboztetjik azoktol.
akik nem tirolnak semmit. Nekik a tarsadalmi munkabél valamelyest nagyobb részt kellene
kivenniiik, és hogyha ezt nem teljesitik, akkor magasabb dsszeget kell fizetniiik.

Koloh Tamas elmondja, hogy ez Poczik Istvan javaslatara ,hajaz”, azzal a kiilonbséggel, hogy
6 még a tarolasi helyek alapjan is differencialt, pl. aki nem dolgozik a stéger}, az adja lc a
stégkulcsat, de ez pl. azért nem milkddik. mert a stéghasznalathoz mindenkinek joga van.

Poczik Istvan kiegésziti annyival, hogy ez csak egy otlet volt, mert a tapasztalat azt mutatja.
hogy az a j6, ha annak a kezében van a munka, aki érdekelt is az eredményében.

Koloh Tamas megjegyzi, hogy a jozan paraszti ész szabalyai szeg:int valfiban igy mﬁkﬁdik.a
de valahogy az egyesiiletben €z mégsem mikodik. O megint csak arra tudja
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s aki havonta 20.000 Ft-ot fizet a tarolasi dijért, az igenis

visszavezetni a helyzetet, hogy az,



ugy van vele3 hogy ha mar kifizettem, akkor ki is hasznalom a lehetdséget. De az udvaron
lévd hajotulajdonosok koziil van olyan, amelyik legalabb 2 éve nem volt vizen, mert ennyi

peénzért ez egy jO gardzs. Kivancsi lenne, hogy mi torténne, ha havonta keriilne 10.000 Ft-ba
egy hely, mert rossz a koncepcio a fejekben.

Szabadi Vilmos elmondja, hogy & nem érti, hogy egy egyesiiletben, ahol ennyien vannak. ¢s
ekkora teriiletet érint, hogy nem lehet rendet tartani. Kériilbeliil egy hazhely teleknyi fiivet
kell nyirni, a koves tertileteket 2 havonta gyomirtozni. A stéget & rendezi majdnem egyvediil.
kétszer-haromszor egy héten lejon kocsival, megnézi, kell-e igazitani, emel, enged, ahogv
kell. A bent lévok is legyenek kedvesek a portajukat rendben tartani, ha nem, akkor fizesse
meg azt az embert, aki ezeket a feladatokat elvégzi. Itt is lehet kiilonbséget tenni, hogy a belso
taroloban lévok a csonakhaz elotti teriileteket tartjak rendben, az udvaron tarolok, az udvart.
Azok, akik rendszeresen dolgoznak, nyilvan kevésbé fogjak méltanyosnak érezni, ha jelentds
emelésre keriil sor, mert onnantdl 6k is azt mondjak, hogy ennyi pénzért nem dolgoznak.
Szamara igenis szégyen az, ha 80 ember nem tudja rendben tartani ezt a teriiletet. Ez

kozosséget 1s épitene valamennyire, sokkal inkabb, mintha mellényzsebbdl kifizetnek
bizonyos sszegeket.

Kollat Istvan a fentiek alapjan Szabadi Vilmossal egyiitt javasolja, hogy a névsor alapjan heti
beosztasban 3-4 ember feladata és feleléssége a teriilet, a csonakhéz rendben tartasa. {gv

vannak ,,valt6” emberek is, ha az aktualis idObeosztds miatt nincs lehetdsége az illetének
lejonni.

Appelshoffer Regina megjegyzi, hogy 6 mar évekkel ezelott is tett erre javaslatot.

Koloh Taméis megjegyzi, hogy az elhangzottak alapjan ezek szerint a tarsadalmi munka
aktivitasanak a novelése a cél, nem pedig a kiilsos felvétele.

Vajda Joézsef is amellett 4ll ki, hogy minimum kotelezéen ledolgozanddé munkaéra keriiljén
meghatarozasra, a kivaltasa pedig magasabb dsszeg legyen.

Koloh Tamas is egyetért vele, hogy szamara is szégyen, hogy itt egy 75 f6s egyesiilet ¢s fel
kell venni valakit, mert nem akarunk fiivet nyirni.

Kollat Istvan megjegyzi, hogy szerinte nincs kivétel, a tag, az tag, mindenkinek ugyanakkora
mértékben kell dolgoznia az egyesiiletért.

Koloh Tamas ennek kapcsan elmondja, hogy idaig sem volt kiilonbség, de pont ezért jotick
azok a vélemények, hogy van, aki kvazi csak csendes tars, van, aki viszont igénybe veszi a
szolgaltatasokat, att6l miért nem kériink tSbbet.

Ruff Janos kozbeveti, hogy a fé probléma a fentiek szerint, hogy a tarsadalmi munka
elvégzésre keriil-e. Szerinte, akkor a tarsadalmi munka kivaltasanak a dijat kell drasztikusan
megemelni, hogy az legyen motivalé az elvégzésére. Ha nem teljesit, akkor fizesse meg a
helyette dolgozo kiilsés embert.

Kollat Istvan ennek kapcsan megjegyzi, hogy abban az esetben feltételezhetd, hogy nem
ugyanaz lesz a munka tempoja, igy lényegesen tobbet fogunk dsszességében kifizetni.

Koloh Tamas elmondja, hogy mindemellett még raadasul év végéig kell megfizetni a
tarsadalmi munka kompenzaciét, tehat a fii az ndni fog, de levagni nem fogja senki, mert nem
lesz meg ra a keretdsszeg. Tehat muszaj egy utat valasztani. Vagy kiéllm?k a tarsadalmi
munka kotelez6sége mellett, és aki nem végzi el, az egy emeltebb kompenzaciét kell fizessen
vagy elutasitjuk azt, €s mindenki egységesen fizet.




Appelshoffer Regina ehhez hozzifiizi, hogy az emelt kompenzacidhoz jo viszonyitasi alap,
hogy a kiilsés ember, aki eljon dolgozni, minimum a 3.500 Ft netté dijért teszi meg, ami
brutté 5.000 Ft. Az eddigi 2.000 Ft/6ra megvaltasi dij igy lényegesen elmarad attdl az
Osszegtol, amibdl finanszirozni tudjuk a kills6s munkavégzést sziikség esetén. Egy ilyen
meérteki emelés, mar lehet kényszerito erd.

Vajda Jozsef szerint a fenticktdl fliggetleniil a tarolasi dijat mindenképpen sziikséges
megemelni. kozeliteni a piaci drak iranydba. Nem kell havi 20.000 Ft-nak lenni, mint a
kikotoben, de a havi 5.000 Ft teljesen redlis ar az évi 10.000 Ft-hoz képest.

Ujszdszy Jozsef elmondja, hogy azok, akik idaig is csak azért voltak az egyesiiletben, mert a
célt partolték, de nem tartanak a csonakhazban semmit, azok valéban nehezményezni fogjak a
jelentds tarsadalmi munkadij emelést. Ok idaig sem dolgoztak egész biztosan, tehat 6k
lesznek az elsok, akik elmennek az egyesiiletb6l. Arrdl nem is beszélve, hogy nem is fair,
hogy velitk akarjuk megfizettetni a tarolok trehanysagat. O a bérleti dij emelése mellett all ki
a fentiek miatt, illetve a korabban éltala elmondottak miatt is, hogy nem veszélyeztethetd az
egyesiilet léte jelen gazdasagi koriilmények mellett sem.

Kollat Istvan szerint, aki komolyan gondolja, hogy egyesiileti tag akar lenni, az ugyis fizetni
fog. Lehet, hogy csokken a taglétszam, és marad 40-50 f6, de 6k legalabb feleldsségteljesen
vallaljak az egyesiilettel jard koltségeket, feladatokat.

Somoracz Ferenc szerint mindenképpen sziikkséges az emelés, a mindenkori inflaciot
figyelembe véve. Onnantdl kezdve csak konnyebb lesz az egyesiilet élete.

Appelshoffer Janos elmondja, hogy 6 tobb mint 25 évig egy vadasztarsasag gazdasagi
vezetdje volt. Ott 30 f6nél is ugyanilyen problémak vannak, mint itt a 80-nal. Hiaba fegyveres
testiilet, hidba kemény szankciok, szabalyzatok vannak, de ott sem tartotta be a tagok egy
része ezeket, mert sokféle ember verddik Gssze egy civil szervezetben. Azt, hogy mit tartunk
be, az nyilvan a vezetdségtol fiigg, hogy mennyire kemény. A szabalyzatok nem betartasat
maximalisan szankciondlni kell. Ez nehéz, mert az emberek fentick mellett mar azt is
megnézik, hogy mire adjak ki a pénziiket, és ha nincs megfelelé6 minéségli szolgaltatas, akkor
konnyebben szallnak ki. Ezért 6 is a differencialds mellett van. A tarsadalmi munka kapcsan,
naluk, ha fizettek is a tarsadalmi munkaért, azt annak, aki helyette teljesitette azt. Mert attol,
hogy 6 befizeti a kozosbe, attél a munka még megmarad.

Benke Déniel elmondja, hogyha arrdl szavaznank, hogy a tarsadalmi munka dijat emelnénk,
akkor kétszer is meggondolnd az a tag, hogy ledolgozza, vagy megfizesse azt. Poczik
Istvantol és Ruff Janostol is nagyon jo 6tleteket olvastunk, pl. az 0j tagok toborzasa targyban.
Neki személy szerint tobben is jelezték mar belépési szandékukat, mikor utélag megtudtak,
hogy milyen programokat tartott az egyesiilet. Ezekb6l rendszert is lehetne csinalni,
kiilondsen a vizi rendészetes eldadasbol, mert egyrészt nem éviil el, masrészt j6 hagyomany
teremtddhet belble. Mar a programok, a kozdsségépités is jelentds vonzerét jelentenek.
Hangsulyozza a kozosségi médidban valo megjelenést, amit eredményesen lehet hasznalni a
~ tagsag novelése érdekében.

Ezt kiegésziti Ujszaszy Jozsef azzal, hogy az eszkdzbérlési lehetdségeket is bele lehetne vetni
a tagtoborzas kapcsan.

Ruff Janos kifejti, hogy neki nagyon tetszenek az elhangzott tarsadalmi munkara vonatkozo
otletek, de érti, hogy a megemelt dij csak 2024. év végén jelenne meg az egyesiiletnél.
Elmondja azonban, hogyha errdl donthet az egyesiilet, akkor arrél is, hogy hanyszor szedi be
ezt a dijat, igy akar mar jaliusban lehetne egy ellenérzés ennek kapcsan. Aki addig nem
teljesitett tarsadalmi munkat egyaltalan, az egy magasabb Osszeget kell megfizessen. fgy a



masodik félévre mar latszik, hogy szitkséges-e kiilsos embert igénybe venni a munkékhoz, de
a fedezete is megjelenik.

Koloh Tamds elmondja, hogy a probléma az, hogy eddig sem folyt be az 6sszeg, eddig is
kiiszkodtlink a nem fizetésekkel.

Vajda Jozsef megkérdezi, hogy vannak-e olyan tagok, akik akar t6bb honapra visszamendleg
is tartoznak.

Koloh Tamas elmondja, hogy évek oOta gérgetett iigyek is vannak, de mostanra eljutott az
elndkség odaig, hogy tudott egy olyan hatirozatot hozni, hogy é4tadta ezt a problémét a
Fegyelmi Bizottsagnak. Ok tisztaztdk az érintettekkel a helyzetet, jelen pillanatban 10

szem€lyrol tudni, hogy kizarasra keriil. Az Alapszabaly szerint hivatalosan el lehet jami, igy
2023-ban csinaltunk egy nagy s6prést.

Vajda Jozsef elmondja, hogy naluk a konzervgyéri kozdsségben nyilvanosan kikiildik pdf-
ben, hogy ki, hogy 4ll. Ez visszatarto erd.

Koloh Tamas elmondja, hogy az egyesiiletben a tagsagnak van egy olyan periférias része, aki
nem is nézi meg az e-maileket, és jellemzéen pont azok, akiknek tobb éves elmaradasuk van.
Ezért volt neki - nem tagadja — Weisz Matyassal nagy vitdja, hogy ezeket kirakjuk. Sokan

voltak, sok volt az adminisztracid, a sok ember kézott pedig meg tudtak bujni a problémas
esetek.

Osszefoglalva elmondja, hogyha jol érti az eddig elhangzottakat, akkor a Kozgyiilés abba az
irdnyba ment el, hogy probaljuk hazon beliil megoldani a tdrsadalmi munkakat és a kiilsos
foglalkoztatott ember esetét tegyiik félre, tovabba, hogy a tarsadalmi munka megvaltasanak a
ndvelését helyezze elotérbe az egyesiilet gy, hogy az differencialt legyen. Azoknak a

tarsadalmi munka megvaltasa magasabb 6sszegii legyen, akik tarolnak valamit az egyesiileti
létesitményeken/ben.

A Kozgyiilés ezzel egyetért.
Megjegyzi, hogy ezek utan jon az, hogy hozza kell nytlni a tagdijhoz és a bérleti dijakhoz is.

Appelshoffer Regina elmondja, hogy ez a dontés mindenképpen sziikséges volt ahhoz, hogy
ki tudja szdmolni, hogy mekkora a bevételek €s a kiaddsok kozotti arany, amibdl aztan majd
tovabb lehet szdmolni a dijemeléseket. Abban is sziikséges dontést hozni — mert mint azt az
el6zo Kozgyiilésen elmondta, a megjelend koltségek csak tisztan az egyesiilet és a csonakhaz
fenntartasira vonatkozé koltségek -, hogy kizardlag lizemeltetésben gondolkodunk, vagy
pedig mint egyesiilet szeretnénk tovabb miikddni, azaz rendezvények, programok, események
is jelenjenek meg a koltségvetésben. Nem szitkséges meghatarozni sem a rendezvények
szamat, sem a koltségét, az elvet kellene eldonteni, hogy egyaltalan kell-¢ ezzel foglalkozni a
tovabbiakban. Elmondja, hogy személy szerint iddig is probalta nullara kihozni ezeket a
koltségeket, az elmult masfél év programjai pl. egy fillérbe sem keriiltek, mert palyazatbol
mindent sikeriilt megoldani, de ez kiszamithatatlan.

Appelshoffer Janos elmondja, hogy az egyesiiletként t6rténé miikédés lenne j6, mert egy
egyesiiletben van erd, szitkség esetén akar az egyesiiletnek, akar a tagoknak is kell dldozni a
k6zosségi élet megteremtésére.

Dr. Fritz Annamaria megjegyzi, hogy azok a tagok, akik csak a programok miatt jonnek az
egyesiiletbe, a tagdij emelése lesz az, amivel hozzdjarulnak ezeknek az eseményeknek a
megvaldsulasahoz, tehat igenis sziikséges a tagdij valamilyen mértékii megemelése.



A Kozgyiilés ezzel egyetért.

Vajda Jozsef felveti, hogy a szomszéd betontelep vezet6jével érdemes lenne megbesz¢lni.
hogy tovabbi teriileteket lehetne bevonni az 6 terliletébdl az udvari tarolas kapacitdsainak
bovitésé¢hez. Akar magasabb aron is ki lehetne adni azokat a helyeket a korbekerités utan.

Koloh Tamas elmondja. hogy ezek mind nagyon jo Gtletek kiegészitendé az eddigieket. a
teriiletbdvitésre lenne is igény.

Felkéri Appelshoffer Reginat, hogy egy 6szi Kézgyilésre rakja 6ssze azokat a szamadatokat.
amik sziikségesek lehetnek egy dontés meghozataldhoz. A korabban felmeriilt Stlet kapcsan.
miszerint az eszkdzdket is bérbe lehetne adni, megkérdezi a tagsigot, hogy errél mi a
véleményiik.

Ruff Jénos szerint, a kdzOsségi eszkdzoket bérbe lehetne adni akar agy, hogy azokat az
eszkozoket kirakjuk a kiils6 taroloba, hogy a tobbi helyiséghez ne férjenek hozza.

Koloh Tamés ennek kapcsan megjegyzi, hogy egyediil semmiképpen nem jShetne be senki a
hazba, csak ha tag, viszont a k6zosségi eszk6zok kihelyezésével pont az eszkdzoket hasznalo
tagok koriilményeit nehezitjiik.

Ujszaszy Jozsef szerint az ilyen tipusu érdekl6dokbol lehet késébb tag, tehat érdemes veliik
foglalkozni. Els6 alkalommal olyan eszkdzt kell kiadni neki, amiben nagy kart nem tud tenni.
aztan, ha kedvet kap, akkor be kell terelni a tagsag berkeibe.

Poczik Istvan szerint bérleti szerz6dést kell kotni, ami tartalmazza a sériilésekre vonatkozo
kitételeket is, de felteszi a kérdést, hogy a tagsag mennyire él ezzel a lehet6séggel.

Appelshoffer Regina elmondja, hogy idén 5 bérletes van, ehhez jénnek hozza az esetleges
nem bérletes egyéni hasznalék, de nincs jelentds igénybevétel, 4-5 nap/per év. a kiilsés
igénybe vevok esetén hozzafiizi, hogy idaig az 6 neve alatt keriilt bérlésre az eszkdz, és a sajat
kajakjaval kisérte a ,,probalkozot”. O vallalta a felelsséget.

Koloh Tamas elmondja, hogy nyilvan megvannak ennek a lehet6ségei, lefénymasoljuk a
személyi igazolvanyat, kitdltetiink vele bérleti szerzédést, de karokozas esetén ez polgari
peres eljarasban hajthaté az be.

Ruff Jénos visszakanyarodva a rendezvényekre felveti, hogy a csapatépitd rendezvények
fizetdssé tételén is el lehetne gondolkozni. Itt is lehetne differencialni, hogy a tag kevesebbet.
a kiils6s tobbet, piac kozeli értéket fizet. Olyan vonzé programokat kell nyujtani, amik
érdeklédésre tartanak szamot.

Dr. Fritz Annaméria elmondja, hogy az elmult masfél évben nagyszamu és magas szinvonalu
program val6sult meg, a tagsag részér6l a részvétel mégis elkeseritéen alacsony maradt.

Koloh Tamas az észrevételre reflektalva elmondja, hogy régen igy zajlottak a rendezvényck.
differencidlt 4rat kellett befizetni a résztvevoknek, de igy, hogy sikeriilt ra palyazati pénzt
szerezni ingyenessé valtak. A dij azért is keriilt bevezetésre, mert a tapasztalat azt mutatta.
hogy fizetés hianyaban kénnyebben mondték le a programokat a jelentkezok.

Poczik Istvan elmondja, hogy a vizitirakon, amelyeken mostandban részt vesz a 10.000
Ft/nap dijazas az atlag. Ez nem tartalmazza az étkezés koltségeit, csak az eszkzhasznalatot.



A napirend kapcsan megkérdezi, hogy az Alapszabaly modositasa id6ben mennyi id6t vesz
igénybe, sziikséges-e Gsszeget tartalmaznia az egyes dijak esetén.

Dr. Fritz Annamdria elmondja, hogy ugyan hénapok, de visszamend hatélyd. Uténa kell jarni.
hogy a jelen térvényi rendelkezések szerint szamszertien is meg kell-e hatarozni benne pl. a
tagdijat, hogy ne kellejen évente Alapszabalyt modositani.

Mivel egyéb észrevétel nem hangzik el, az Elndk szavazasra bocsétja az alabbi hatarozatot.

A Kozgyilés 14 igen szavazattal, ) nem szavazattal és 0 tartézkodds mellett az alabbi
hatarozatot hozta:

12/2023. (V1.23.) sz. hatdrozat

A Legyen a Duna Igazi Koziigyiink Kozhasznii Egyesiilet Kézgyiilése megtargyalta az
»A jovobeni mikodésre vonatkozo feltételek meghatarozasa, a taglétszamra (megtartasa
és/vagy novelése), tarsadalmi munkira (tagi teljesitése és/vagy kiilsds alkalmazdsa),
bevételekre (tag-, tAmogatéi dij, tarolasi dij), kiilsé és belsé tiarolé kihasznalasara,
vonatkoz6 dontések” targyn napirendet, és az alabbi irdnyelveket hatiarozta meg:

1. az egyesiilet tagsaga litja el tovabbra is a sziikséges tarsadalmi munkat,

2. a tarsadalmi munka megviltisanak a nivelését helyezze el6térbe az egyesiilet
ugy, hogy az differencialt legyen. Azoknak a tdrsadalmi munka megvaltisa
magasabb  Osszegii legyen, akik tdrolnak valamit az egyesiileti
létesitményeken/ben.

Hataridé: soron kovetkezo Kozgytilés

Felelés: Koloh Tamas elnok

2.) Elnékségi tisztség(ek) betdltésére torténd valasztas (eldterjesztd: Koloh Tamas)

Koloh Tamas elmondja, hogy az el6z6 Kdzgyiilésen haromfos Jelolé és Vélasztasi Bizottsag
keriilt megvalasztasra Benke Daniel, Haaz Jozsef és Tamas Péter személyében. Elmondja.
hogy dr. Fritz Annamaria elnokségi tagi mandatuma 2023. junius 28-an lejar, Weisz Matyds
pedig az el6zé Kozgyiilés 6ta lemondott az elndkségi tisztségérdl. Ennek okairl a Weisz
Matyas altal megkiildstt levelet mindenki megkapta. A Jeldlo Bizottsag elvégezte feladatat.
mely alapjan két helyre kell tagot valasztani az elndkségbe.

Ezutan atadja a sz6t Benke Danielnek.

Benke Daniel beszdmol a Jel16 és Valasztasi Bizottsag munkajarol. Hat f0 tett jeldlést, ebbdl
négy fo tette ugyanarra a személyre a jelolését. Ok Poczik Istvant jelolték, két fo tett egy
masik tagra jelolést, de 6 a mai nap folyaman visszalépett a jeldltségtol egyeb elfoglaltsagai
miatt, 6 Szutor Péter.

Elmondja, hogy Haaz Jozsef szerint - aki szintén bizottsagi tag, de jelenleg nem tartézkodik
itthon, igy nem tud részt venni az ilésen -, a Weisz Matyas féle lemondést nem ennek a
nagyon kozeli Koézgyilésnek kellene eldonteni, hanem akar egy uj Bizottsag feldllitasaval

késébbi idopontban kellene targyalni.



Fentiek alapjan lényegében cgy {6 jeldltje van a Bizottsagnak. de a szabalyok értelmében
jeldlni még a Kozgyilésen is Ichet.

Appelshoffer Regina megkérdezi, hogy mikor keltezésti Weisz Matyas levele.

Benke Déniel elmondja, hogy junius 4-i.

Appelshoffer Regina az Alapszabalyra hivatkozva eldadja, hogy 30 nap éll rendelkezésre a
lemondast kovetden az 0 elndkségi tag valasztasara. Ez alapjén legkésobb jilius 4-én ujabb
Kozgyiilést kellene tartani Weisz Matyas tigyében.

Koloh Tamds véleménye szerint egy felndtt ember teljesen beszamithaté allapotdban hozott
egy dontést az elnokségi tagsagardl, igy 6 nem hivna 8ssze ujra emiatt a Kozgytilést egy hét
mulva. Ha nem talalunk még egy jeloltet, akkor természetesen (jra le kell folytatni az eljarast.

A Kozgyllés ezzel egyetért.

Koloh Tamas elmondja, hogy lényegében egy jeldlt van az elndkségi poziciora, de felhivja a
figyelmet, hogy az elndkség munkajaban nem mindenki ugyanakkora sillyal vesz részt, tehat
az, aki elnokségi tag lenne, az nem azt jelenti, hogy az élete fel fog borulni. Egy elndkségi
iilés ugyanolyan, mint egy Koézgyilés, iranyvonalakat hatirozunk meg, hogy a tagsag
konnyebb dontési helyzetbe keriiljén a Kozgyilés alakalméval. Ez a feladata egy nem
poziciét betoltd elnokségi tagnak. Véleménye szerint a jelenlévok kozott is van tobb olyan
személy, aki kvalitdsat és lelkesedését tekintve boven lehetne elndkségi tag, tehat nem kell
tole félni. Ez inkdbb egy lehetdség arra, hogy hozzatehessen az illetd az egyesiilet
miikodéséhez, munkajahoz.

Megkérdezi Ruff Janost, hogy a fentiek titkrében véllalna-e a jeldltséget.
Ruff Janos elmondja, hogy szivesen vallalja, bar nem régéta tagja az egyesiiletnek.
Ezutan a két jelolt kapcsan Benke Déniel vezetésével megtdrténik a valasztas.

A Kozgyiilés 13 igen szavazattal, 0 nem szavazattal és 1-1 {6 tartézkodas mellett az alabbi
hatarozatotokat hozta:

13/2023. (VL.23.) sz. hatarozat
A Legyen a Duna Igazi Koziigyiink Kozhaszni Egyesiilet Kozgyiilése megtirgyalta a

., Elnikségi tisztség(ek) betdltésére torténd valasztas” targyi napirendet, mely alapjin az
Elnokség tagjanak valasztotta Poczik Istvint és Ruff Janost.

Hataridé: azonnal

Felelos: Koloh Tamas elnok

Koloh Tamas megkoszoni Benke Déniel és a mésik két bizottsagi tag munkdjat.



3.) Egyebek (eldterjeszté: Koloh Tamas)

Koloh Tamés elmondja, hogy Binder Edit elharithatatlan akadalyok miatt nem tud részt venni
a Kozgyilésen, igy az dltala kért arajanlatot nem tudta behozni a K6zgyiilés elé a beléptetod

rendszerre vonatkozdan.

Vajda Jozsef kérésére beszamol az dltala kért arajanlatban szereplé miszaki paraméterekrol.
Appelshoffer Regina megemliti, hogy Szutor Péter is felajanlotta, hogy korbejarja a témat.
Volf Jozsef kéri az arajanlat atkiildését.

18:32-Kor dr. Fritz Annamaria elhagyja a Kozgytilést.

Koloh Tamas elmondja, hogy a kamerarendszer nem mikadik, ezért felvette a kapcsolatot a

szerviz céggel, de egyelére még nem jottek ki. Felmeriilt benne, hogy masik céget kellene
vélasztani, mivel mar nem garancialis a szerelés.

Ujszészy Jozsef és Kollat Istvan is felajanlja, hogy intéz szerviz céget.

Koloh Tamds kéri a tagsagot, hogyha barki barmilyen rendellenességet tapasztal akar a
stégen, akdr a csonakhézban, legyen szives jelezni, hogy mihamarabb tudjunk intézkedni.

Vajda Jozsef megkérdezi, hogy a stégre valo6 keriilésnek mik a feltételei.

Ruff Janos megkérdezi, hogy névelni lehetne-e a stéget.

Koloh Tamdas elmondja, hogy kétévente feliilvizsgalatra keriilnek a helyek. A
felilvizsgalatnal szempont, hogy megfizeti-e az illeté a dijakat, teljesiti-e a tarsadalmi
munkat, stb. De ha mas szabalyra van szikksége a Kozgyilésnek, akkor a tovabbiakban
aszerint fog eljarni az elndkség. A novelés kapcsan kifejti, hogy abban az esetben mar mas
besorolasa lesz az iszomiinek, ami jelentds koltségnovekedéssel jar. Abban az esetben pedig,
ha marad az eredeti méret, de hosszanti elrendezésbe keriil a stég, akkor a partbérlet koltségei
fognak megnovekedni, mert a partra vetitett dijat kell megfizetni.

Az 1j stég kapcsan beszamol réla, hogy a tervezé holggyel felvette a kapcsolatot, aki két
hoénappal ezel6tt azt igérte, hogy nekiall a munkénak.

Vajda Jozsef megkérdezi, hogy tagok sajat koltségen, azt Osszedobva akar a meglévot
atalakithatnak-e, akar az j stéget vizre tehetnék-e.

Koloh Tamas elmondja, hogy a meglévi esetében erre szl az engedély, Gjra kellene
terveztetni. Az Uj esetében végig kell menni az engedélyeztetési eljarason. Ha nem a jelenlegi
méretben gondolkodunk, hanem jéval nagyobb méretiiben, ott olyan feltételek vannak,
aminek meg tudna felelni akar az egyesiilet, pl. a kozelben vizvételi lehetdség, mosdo stb., de
a koltségei akkorak. hogy azt csak piaci alapon lehet mikodtetni. Egyesiileti szinten nem éri
meg, mert az egyesiilet a sajat pénzét fekteti be masok szorakoztatasa céljébél..Kisarkit_vq, a
jelenlegi stég is ilyen, hiszen az egyesiilet pénzén 6 ember parkoltatja gyakorlatilag a h_ajéjét,
tehat ez egy tarsadalmi felajanlas az egyesiilet részérol. Az eg)'c?sulelne}c most is van
valamennyi pénze egy ilyen jellegii beruhazashoz, de a koltségek 1smeretepen l_ehet csak
eldénteni, mire lesz elég. Akkor viszont viszonylag gyorsan meg is kell csinalni, mert az
engedélyeknek is van lejarata, a koltségek ‘\.liSZOI’lt. napr(')l-napr'a nonek. Csak afnig eljutunk
addig, hogy olyan tervek késziiljenek, amibol k} tucjl _deriilm, hogy melfk’orak lesznek a
koltségek, mert alkalmas lesz arajanlat készitt'fsre, is millios tétel. A Kbggyules megszavazta,
hogy a tervezd végezze el ezt a munkat. A stéget is meg kell terveztetni, mert arra sincsenek



tervek. de eldtte az allapotat is fel kellene mérni. Ehhez igéretet tesz, hogy a betontelep
vezetdjével megbeszéli. hogy targoncéval emeljék fel, majd betonra tegyék at.

Poczik Istvan felveti, hogy a régi stégrdl, vagy a rézsiir6l nem lehetne-e atkotni valahogy az iy
stégre.
Koloh Tamés elmondja. hogy ez nem Ichetséges, minden stéghez kiilon lejaro kell.

Benke Déniel beszamol rola, hogy jelenleg nem preferaljak a beton lejarokat, hogy az eredeti
allapotokat vissza lehessen allitani.

Ujszaszy Jozsef felveti, hogy nem a lépcsében kellene gondolkodni, hanem csorlos
megoldasban, mint Bajéan is, hogy csak kis stégek vannak vizen, ami arra szolgal, hogy ki
lehessen lépni a hajobol, aztan onnan partra kellene csorlézni a hajétesteket, nem a vizen
tarolni.

Koloh Tamas elmondja, hogy annak a koltsége t6bbszordse még az elébb targyaltaknak is. 6t
éve is 25 milliét mondtak ra.

Kollat Istvin visszakanyarodva a kamerarendszerhez megkérdezi, hogy kérdezze-e meg
milyen koltsége van egy riasztd rendszer kiépitésének a kamerak mellé.

Koloh Tamés szerint ekkora létszamnal ez folyamatos feladatot jelentene annak a
személynek, akihez az értesitések futnak be, de 4rajanlatot lehet bekérni ra természetesen.

Benke Déniel megkérdezi, hogy létezik-e aktualis, friss e-mail levelezodlista, mert ez
problémat okozott a bizottsagi munka soran.

Appelshoffer Regina elmondja, hogy a tagok azért nem latjdk egymas e-mail cimeit, mert a
csénakhazas sajat levelezési cim a cimzett a kikiildott levelek esetében, mindenki mas titkos
masolatban kapja meg a leveleket a GDPR miatt. Ilyen esetekre at tud adni egy listat, vagy a
levél megkiildésével 6 is ki tudja kiildeni.

Tobb napirendi pont és hozzasz6las nem lévén, Elndk a Kozgytilést 19:07-kor bezarja ¢s
felkéri a jegyzOkonyvvezetét a jegyzOkonyv elkészitésére, a hitelesitOket, hogy a sziikséges
alairasokat tegyék meg.
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